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HcTopus urtajabaHCKOro si3bika: B3rsaa u3 XVI Beka

Annomayus: B paMkax noneMuku o si3bike (questione della lingua), pasBepHyBeiics
B Uranuu B XVI B., HECOTHOKPATHO BO3HHUKAaNa T€Ma MPOUCXOXKJCHUS U UCTOPUUECKO-
T'0 Pa3BUTHS UTATBIHCKOTO SI3bIKa. ECIIM B MPEIIIECTBYIONMEM CTOJICTUH TOMUHHPOBAJIA
TOYKa 3PEHHS O ero BO3HUKHOBEHUHW B PE3yJIbTaTe KOHTAMHHAIIMHU C BapBapCKUMH Ha-
peUYusAMU U, KaK CIEJCTBUE, O €T0 «HUCIOPUYCHHOMY XapakTepe, To B XVI B. olleHOUHBIE
CYyXJCHUS YCTYIIAIOT MECTO aItOJIOTHH POIHOTO SI3bIKA U MOWCKY MapauIiesieit MexX Iy Jia-
TUHCKOM U UTANIBSIHCKOH s13bIKOBbIMU cucTeMaMiu. Tak, K. Tonomen B Tpakrare «HezaHo»
HE TOJBKO M3JIaraeT UJCH 3alIUThl U MPOCIaBICHUS HAPOIHOTO S3bIKA, HO U JIETACT Pl
HETPUBHUAIBHBIX T CBOSH »TMOXU HabmroneHnit. B counmnennn TooMen ONMMCHIBAIOTCS
OCHOBHBIC (DOHETHYECKUE N3MEHEHHUS MIPH TIEPEXO0/Ie OT JIATHIHU K UTAIBTHCKOMY SI3BIKY,
a TaKKe OOBSICHIIOTCS IPUMEPBI HAPYIICHUsI HOPMAJIbHOTO (DOHETHYECKOTO Pa3BUTHSI.

Knrouesvie cnosa: HUCTOPHA UTAJIBAHCKOI'O A3bIKA, UCTOPUMA UTaIbIHCKON JTUHTBHC-
TUYECKOM MBICJIH, HUTaJIbIHCKUM A3bIK B X VI BCKC, UCTOPUA POMAHCKOI'O A3bIKO3HAHUA

Abstract: In the course of the 16-century Italian language controversy (questione del-
la lingua) one of the recurrent topics was the origin and development of Italian. In the
XVt century it was common to regard it as a mixed, “bastard” language, the result of
Germanic conquests and subsequent language contacts. In the 16" century value judg-
ments gave way to native language apology, to attempts at drawing parallels between
Latin and Italian language systems. Thus, in the “Cesano”, a treatise by Claudio Tolomei,
one can find — alongside with the défense et illustration of Italian — a number of original
ideas on history of language. Tolomei describes the main phonetic changes from Latin to
Italian and tries to account for some deviations from these rules.

Key words: history of the Italian language, Itaian language in the 16" century, Italian
linguistic historiography, history of Romance linguistics

B Tpynax uranpsHCKMX MHTe/UIeKTyanoB XVI B. HEOIHOKpPATHO BO3HMKAeT HJes
I/ICTOpI/I‘-IeCKOI\/JI HU3MCHYHBOCTHU A3bIKA — UTAJIBIHCKOI'O, B YaCTHOCTH, U KUBBIX A3BIKOB,
B mpuHnune. IMeHHo B 3Ty 310Xy, Ha QoHe crmopoB o s3bike (questione della lingua),
IPOUCXOJUT OCO3HAHHE TOI'0, HACKOJIBKO J1aJIEKO UTAJIbIHCKHE BOJIbIape OTOLUIN B CBO-
€M pa3BUTHU OT s3bIKA-NPEJKa, IPEEMCTBEHHOCTh 110 OTHOLIEHUIO K KOTOPOMY OHH,
TE€M HE MEHee, IpoAoKaiIu omymars. KakoBa Obl HU ObUTa MO3ULIUS TOTO MM HHOTO
aBTOpa OTHOCHUTEJIBHO XapaKTepa U MepcreKkTuB oduiero 1uist Mtamuu autepaTrypHOro
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SI3bIKA, TIOYTH BCETa PeYb 3aXOAUT U O TOM, KaK OBITh C MPEKHUM JTUTEPATYPHBIM SI3bI-
KOM, Ha TOT MOMEHT He JI0 KOHIIa yTpaTuBIIUM BiusHue'. CaMmoe aBTOPUTETHOE U3 UTa-
JbSHCKUX TpamMMmaTuyeckux counHeHnit XVI B. — Tpakrat «becenpl 0 HApOAHOM $I3bI-
ke» [IbeTpo bembo (1525 1) — mocTpoeHO Kak MOCIeN0BaTENbHBIN U 000CHOBAHHBIN
MPU3BIB K UTAJIBSTHCKUM COYMHUTEIISIM OTKa3aThCS OT MCIOJIb30BAHUS UCKITIOYUTEIBHO
JATUHCKOTO SI3bIKAa B JTUTEPATYPHBIX MPOU3BEACHHUSIX BHICOKOTO CTHIIS.

Bnpouewm, elie B npeamiecTBYONIEM CTOJIETUN UTATBIHCKUX TYMAHUCTOB BOJTHOBAJ
BOIIPOC, K KaKOM 3M0Xe OTHOCUTCS BOSHUKHOBEHME BOJIbIApE; y psjlia aBTOPOB BCTpe-
YaloTCs OTCBUIKU K criopy B nmpuemHo# nanel EBrenus IV (1435 r.), korna Jleonapmo
bpynu, ®nasuo beonno u I[lomxo Iloxko bpauduonuuu He COLUIMCH BO MHEHUAX O TOM,
HACKOJIBKO OJHOPOJHOM Oblja JIATBIHb B KJIACCHYECKYIO 3TOXY M Kak (M KOTJa) BO3-
HUKJIU poMaHCKue s3bIku (cM.: [Vitale 1978: 22-23; Marazzini 1999: 27-28]. [laxe
B T€X COUYMHEHMSIX, KOTOPbIe HE ObUIM MOCBSIIEHB COOCTBEHHO JIMHTBUCTHYECKOW Te-
Matuke, Takux kak «Kuuru o cembe» Jleona bartuctel Anb0epTH, Mbl 0OHAPYKUBaEM
Pa3MBIIUICHHS] O COOTHOILIIEHUHU BOJIbIape U JAThIHU (CM. BCTYILJIEHUE K TPETheil KHUTE
Tpakrara). Bce ynmoMsiHyThIE aBTOPHI PACCY AT O CBOETO pojia «O0IBIIIOM B3PBIBEY,
MPEIIECTBOBABIIEM BO3HUKHOBEHHIO POMAHCKHX SA3bIKOB. Pacman Pumckoit nummnepun
OMHCHIBACTCS KaK KaTacTpoda, MONOKHUBIIAS KOHEI] OAHOBPEMEHHO U MOJIOKEHHIO
WNrtanum xak moauTUYECKOro eHTpa EBpombl, 1 TaTUHCKOMY SI3bIKY KaK YHUBEPCAJb-
HOMY CpE€ICTBY KOMMYHHUKAIIMU B 3amajHol yactu umnepuu. B XV B., kak u B npen-
[IECTBYIOUINE CTOJIETUSI, )KUB CTEPEOTHUII O CMEIIIAHHOM MPOUCXOKICHUN UTATbSIHCKOTO
SI3bIKA, MOSIBUBIIIETOCS B PE3yJbTATE S3bIKOBBIX KOHTAKTOB M@Ky HaceJIeHUEM ObIBIIECH
uMIepun U BapBapamu-repmaniamu: «Fu Italia piu volte occupata e posseduta da varie
nazioni: Gallici, Goti, Vandali, Longobardi, e altre simili barbare e molto asprissime
genti. E, come o necessita o volonta inducea, i popoli... se consuefaceano alla nostra
[lingua], credo con molti barbarismi e corruttela del proferire. Onde per questa mistura
di di in di insalvatichi e viziossi la nostra prima cultissima ed emendatissima lingua»
(Alberti L.B. «I libri della famiglia». L. III: 30-37; uT. no: [Alberti 1969]).

[TomoOHBIHi B3IIIsIT HA HAPOAHBIH SI3BIK OTPAKaeT HACTPOCHUS ATIOXH, OCTABIIEHCS B
HMCTOPUHU UTAIBSTHCKOTO s3bIKa Kak «la crisi Quattrocentesca» [Marazzini 1999: 31] —
KPU3HUC BOJIbrape, CBA3aHHBIN C TEM, UTO IIOCIIE NOABJICHUs TpousseacHun Jlanre, Iler-
papku 1 bokka44o HACTYyMUJIO CTOJIETHE, HE JAaBIllee HOBBIX JUTEPATYPHBIX IIEEBPOB
Ha HApOJHOM S3bIKE; OTHOBPEMEHHO C 3TUM MOJIa Ha TYMaHUCTUYECKYIO JIaThIHb YT-
pPO’KAEeT CBECTU HA HET BCE JOCTHIKEHHS! MTAJIbSIHCKOTO sI3bIKA, MPETEHJOBABILETO Ha
POJIb €CJIM HE JUTEPATypPHOIO SI3bIKa, TO BO BCAKOM CIIy4ae A3bIKa JUTEpaTypbl. S3bIK-
OacTap/, KaKUM BUJIUTCA UTAIBSHCKUM, B XV B. 0CTPO HYXKJAETCS B UJICOJIOTUUECKOM
nojnepxke. Jleon bartucra AnbOepTH, aKTUBHBIM YYAaCTHUK arloOJIOTUH UTAJBIHCKOTO
A3bIKa, CTAJl aBTOPOM €0 MEPBOro — MYCTh OCTABIIETOCS HEOMYOJIMKOBAHHBIM — I'pPaM-
Maruueckoro onucanus («Grammatichetta vaticana», 1440-e rT.), IpU3BaHHOTO TPO-
JIEMOHCTPHUPOBATh, UTO y BOJIbrape, Kak U y JaThbIHU, €CThb IPaMMAaTUYECKasi CUCTEMA,
KOTOPYIO MOXHO OMHCATh B TPAAMIIUAX aHTUYHOIO IpaMMaTHYeCKOTO KaHoHa [Patota
1993: 97-98]. B 10 ke Bpems AnbOEpTH HE CTPEMUTCS MOJTHOCTHIO MOJAOTHATH MTa-
JBSHCKYIO SI3bIKOBYIO CHCTEMY IO CIOKHMBILIYIOCS CXEMYy ONUCAHUS: OH OTMEYaeT U

! KocBeHHBIM 00pa3oM 00 3TOM CBHIETENLCTBYET TOT (hakt, 4yro Ha nporsukeHnd XVI B. B Hramum
MO-TIPEKHEMY H3/1aBaJIOCh OOJBIIe KHUT Ha JIATBIHU, 9eM Ha Bojbrape [Migliorini 1963: 311], a B Hagaze
cToneTus B OMOIMOTEKaxX apUCTOKPATUIECKUX CEMEHUCTB TIeYaTHBIE KHUTH HAa UTAIBSHCKOM S3BIKE COCTaB-
nsmm opsaaka 30% npotuB 60% KHAT Ha JaThiHU U npuMepHo 10% Ha GpaHIy3cKOM B APYTHX SI3BIKAX
[Trovato 1994: 19].
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HanboJee CyIIeCTBEHHbIE POMAHCKHWE MHHOBAIIMH, TAaKHE KaK MOSIBICHHE HOBOTO Ha-
KJIIOHEHUS U Pa3BUTHE aHATUTHIECCKOTO CIIOCO0a BRIPAKEHUS MMAJICKHBIX 3HAUCHUH.

B XVI B. u3MeHeHHs UI€0JIOTHYECKOTO KiinMaTa (0 CBUACTEIhCTBAX (POPMUPOBAHUS
UTANbSIHCKON HAIMOHANBHOU uaeHTHYHOCTH B XVI B. Oonee moapoOHOo cm. [XKomyme-
Ba 2016]) mpuBOIAT K NEPECMOTPY CTaTyca UTAJIbSHCKOTO A3bIKA. YYAaCTHUKHU CIIOPOB O
A3bIKE HEOJHOKPATHO MOJIEMU3HUPYIOT C TEOpUEH KOHTAMHHAIIUY KaK OCHOBHOTO (hakTopa
Pa3BUTHUSI UTAIBSHCKOTO SI3bIKA M3 JIATHIHM, 3asBIISis, YTO HAJIMYKME 3aMMCTBOBAHHUH HE
nenaer s3bIk cMemanHbIM. Tak, Hukkono Makuasemnu B «/luanore o si3bike» («Discorso
o dialogo intorno alla nostra lingua», 1525) numer o HAJIMYUK 3aMMCTBOBAHHH BO BCEX
SI3BIKAX, YTO, [10 €T0 MHEHHIO, HE BIUSAET HAa UX CYIIHOCTB: «non si puod trovare una lingua
che parli ogni cosa per sé senza avere accattato da altri; ...E cosi 1 vocaboli forestieri si
convertono in fiorentini, non i fiorentini in forestieri; né pero diventa altro la nostra lingua
che fiorentina» (773b: 7—14, 30-34; uut. no [Machiavelli 1976]).

Knaynno Tonomen B Tpakrare «Uezano» («Il Cesano de la lingua toscanay, 1525,
nu3a. 1555; moapoGuee o marupoBke Tpaktara cM. [Castellani Pollidori 1996]) dakTu-
YeCKH MPUMUPSET JIBa B3IV, TOBOPSI, YTO «TOCKAHCKUI» SI3BIK HE SBIISICTCS HCTIOP-
YEHHOM JIATBIHBIO: 3TOT S3BIK, XOTS M BO3HUK «HA pa3BajiHAX JIATHHCKOTO», HUYEM He
YCTYIAaeT BCeM MPOYUM S3bIKaM, MOSIBUBIIMMCS B PE3yJbTaTe «pa3pyLICHUs» IPYTUX:
«E se n’¢ di cotal corruzione tal parlar generato che non meno proprio stimar si dee di
qualunque altro che del distruggimento d’altre lingue nato sia» (Tolomei C. «Cesano».
VIII: 4; 3necw u nanee uut. o [Tolomei 1996]). MabiMu cioBamu, Toomen He CTaBUT
MOJl COMHEHHE HU caM (haKT MPOUCXOXKICHHS UTATBSIHCKOTO SI3bIKa OT JJATUHCKOTO, HU
CTPYKTYPHBIC Pa3JIMUUs MKy HUMH, HO TIPH TOM HE BUIUT HUYETO KaTacTpoduiec-
KOTO B SI3BIKOBBIX M3MEHEHMSIX MoA00HOro poxa. Ilpu Takom moaxone COOTHOIIECHUE
JIATUHCKOW Y UTAJIbSHCKOM SI3BIKOBBIX CUCTEM CKOPEE BBI3BIBAET HUCCIENOBATEIIbCKUI
MHTEpEC, YTO OTpakatoT HaOmroneHus: TomoMen 0 CXOACTBE U Pa3InIHsIX MEXKIY IBYyMsI
s3bikamMu («A me certo pare che ella habbia co la Romana simiglianze poche e diffe-
renze molte»; «Tutte le lingue che di corruzione nate sono riserbano nel loro nuovo
nascimento imagine ¢ segno de la lingua corrotta: la qual cosa massimamente e piu di
tutte 1’altre si manifesta ne’ vocaboli». — «Cesano». VIII: 1). ['oBopsi 0 MakcCuMabHOM
CXOJICTBE MEXY JIATHIHBIO M UTAIBIHCKUM Ha JIEKCU4YeCKOM ypoBHe, Tomomen — dax-
THYECKU OHOBpeMeHHO ¢ H. MakuaBeum — UMIUTUIIATHO YKa3bIBaET HA TO, YTO UMEH-
HO TpaMMaTHyecKas CUCTeMa BOJIbrape, mpeTepreBiias CyeCcTBeHHbIE H3MEHEHUS 110
CPaBHEHUIO C JATHHCKOW, OMPEEseT UACHTHYHOCTh HAPOJHOTO SI3bIKA, €r0 dMaHCH-
MAIUIO TI0 OTHOIICHUIO K SI3BIKY-TIPEAKY (Cp. paccykaeHuss MaKraBelIu O TJIarojie Kak
0 «HepBe» si3blKa B «/{uamorey).

B Tpakrare IIsetpo bembo «becenst o Hapognom s3bike» («Prose della volgar lin-
guay, 1525) BHOBb BO3HUKAET MBICIIb O TEPMAaHCKOM (PaKTOpPE U €T0 POJIH B OPMHUPOBa-
HUM UTAJIBSTHCKOTO si3bIKa: «Presi adunque e costumi e leggi, quando da questi Barbari e
quando da quegli altri, e pit da quelle nazioni che posseduta [’hanno piu lungamente, la
nostra bella e misera Italia cangio, insieme con la reale maesta dell’aspetto, eziandio la
gravita delle parole, e a favellare comincio con servile voce; la quale, di stagione in sta-
gione a’ nepoti di que’ primi passando, ancor dura, tanto pitl vaga e gentile ora che nel
primiero incominciamento suo non fu, quanto ella di servaggio liberandosi ha potuto
intendere a ragionare donnescamente» (P. Bembo. «Prose...». I: vii; 3mech u nanee 1ur.
no [Bembo 1989]). Kak u rymanucTsl npeauiecTByomero croaetusi, bembo npusHo-
CHUT OIICHOYHBIM KOMIIOHCHT B IIOBECTBOBAHUE O HAYAJIC HCTOPHH UTAIIBSTHCKOTO SI3BIKA.
XapakTtepHo, yTo B ominuue ot Tomomen u Makuasennu, bem6o mpuaepxuBancs HHbIX
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B3IJIAJIOB M Ha SI3BIKOBYIO HOpMY. MIMeHHO aBTOpHuTeT beMbo He B MOCHeAHIO0 ouepeab
MpEeIOTPEAETNIT BEIOOP B KaueCTBE OCHOBBI HOPMBI HE )KMBOW Y3YyC OJHOTO M3 PETHO-
HOB, peub KOTOPOTO 00Jiajjaja MaKCUMalIbHBIM MIPECTUKEM, a JINTepaTypHbIe 00pa3Iibl,
3aBEJIOMO YCTapeBILIUE B S3bIKOBOM OTHOIICHUHU'. [TOMCK M MMHUTALIUS aBTOPUTETOB U3
MPOIIIOTO, — €CJIM HE aHTUYHOTO, TO OTHOCUTENBHO HEJaBHET0, HO OT TOTO HE MEHee
claBHOTO, KakoBeIM ObuT st Mtanuun XIV B., — mis bem6o Obut 3amorom Oymymei
cJIaBbl M 0OTaTCTBA HAPOIHOTO S3BIKA.

Jbxanmxopmxo TpuccuHo, aBTop HeyaaBuielcs pedopMbl UTanbsTHCKONH opdorpa-
¢un, B Tpakrare «I pammarudeckue comuenus» («I dubbi grammaticali», 1529) Takxe
MUIIET 00 UTAIBIHCKOM SI3bIKE KAaK O «UCIIOPUYEHHOW» JaThIHH, OJHAKO OH U O JaTbIHU
MUUIET Kak 00 UCIIOPUYEHHOM I'peueckoM: «se ben 1 latini tutte le loro voci con queste
smle lettere rapprefentavanm, devemm considerare che altra € lingua latina, et altra la
italiana; la quale, se bene € una corruzione di essa latina si come anchora la latina ¢
una corruzione de la greca, non € pero che la italiana non sia diversa da la latina si
come la latina parimente € diversa da la greca» [Castellani 1986: 92]. He BrosHe sicHO,
YTO UMEHHO TPUCCHUHO UMEET B BH]Y, TOBOPSI O JIATHIHU KaK UCIIOPYCHHOM T'PEUECKOM;
BEPOSTHO, 371€Ch MBI CTAIKMBAEMCSI C OTHUM M3 OOMIMX MECT?, KOT/Ia dBOIOIHS aida-
BUTHOT'O NMHChbMA U MPEEMCTBEHHOCTh JTUTEPATYPHOU TPAIULIUHA OKA3bIBAJIUCH B OJTHOMN
napajurMe ¢ BHYTPHUS3BIKOBBIMU U3MEHEHUSMHU, IPUBEIIINMHI K BOSHUKHOBEHHIO UTa-
JBSTHCKOTO OT JIATBIHM. Tak Wi nHaue, TPUCCUHO JIeTaeT aKIeHT He Ha «UCTIOPUYEHHOM»
XapaKTepe HapOJIHOTO S3bIKa, & HA €r0 CAMOOBITHOCTH, HY>K/IaloIlIelcst B 0OpMIICHUH,
B TOM YHCJIE Ha YPOBHE rpaduku u opporpadum.

[Tonemuzupys o myTax GOpMHUPOBAHHS UTAITBSHCKOHN S3BIKOBOW HOPMBI, YYACTHHKHU
questione della lingua mpuberanu He TOTBKO K apTyMEHTaM HACOJOrHYECKOT0 XapaKTe-
pa, HO M, KaK y>K€ FrOBOPHUIIOCH, IPUBOAMIIN JOBO/IBI HHOTO Xapakrepa. Jleon bartucra
Anp0epTH B CBOEH rpaMMaTHKe MPEACTaBIII CHHXPOHHBIHN cpe3, 0000IeHHO oXapaKTe-
pHU30Ball y3yC CBOUX COBPEMEHHUKOB — HOCUTENEH (uiopeHTHiickoro nuainekra XV B.,
OCTaBasiCh IPU 3TOM B paMKax aHTMYHOTO IPaMMAaTHYECKOro KaHOHa. B cBoro ouepenp
Knaymno Tomomen B Tpakrate «Ue3aHo» oOpaTHIICS K AMAXPOHUHU U yKa3all Ha CTPYK-
TypHBIE pa3Iu4us MEXKIy JIaTBIHBIO U BOJIbrape He TOJIbKO Ha YPOBHE rpaMMaTHKHU, HO
1 Ha (DOHETUYECKOM YPOBHE.

ConocTaneHune JJaTUHCKON U UTabsIHCKOM (poHeTukH TosomMen HauMHAeT ¢ yKasa-
HUS Ha MPUHLHUII, C €0 TOUYKU 3PEHUS SIBISIIOLIUICS 0a30BBIM sl OOJIBIINHCTBA TPO-
M30LIEIINX U3MEHEHUH: UTATBbSHCKUN S3BIK «CTPEMHTCS K HEXKHOCTU» U «HM30eraeT
KECTKOCTH U TpyOocTtm» («ne la Toscana tutte le composizioni rozze e dure si schifano
e cercasi la tenerezza quanto piu si puote». — «Cesanoy». VIII: 7). Otomy cnocoOCTByeT:

I Cwm. oteer Kapno Bem6o, mepconaxka Tpakrara, Hanbosiee TOUHO BBIPAXKAKOIIEr0 aBTOPCKYIO TOUKY 3pe-
HUSI, Ha BOIIPOC O TOM, HE JIy4lIe JIK ObLIO ObI CMEIIaTh YePThl CTAPOTO S3bIKA, OCBSIIIEHHOTO TPaIUIINeH,
u coBpeMeHHbIN y3yc: «— Se di questo dubbio voi mi potete, messer Carlo, cosi caminando far chiaro,
ditemi: quando alcun fosse, il quale nello scrivere, né a quella antica toscana lingua, né a questa nuova in
tutto tenendosi, delle quali disputato avete, ma dell’una e dell’altra le migliori parti pigliando, amendue
le mescolasse e facessene una sua, non lo lodereste voi pit che se egli non le mescolasse? — Io — disse
mio fratello — il loderei, quando egli tuttavia facesse in modo che la sua mescolata lingua fosse migliore,
che non ¢ la semplice antica. Ma cio sarebbe pitt malagevole affare, che altri per aventura non istima;
con cio sia cosa che il men buono aggiunto al migliore non lo puo miglior fare di quello che egli &, men
buono si il fa egli sempre» (P. Bembo. «Prose...». I: xx).

2 TlompoGHee 0 TEOPHSIX, MoaYac (PaHTACTHUCCKHX, BBIIBUTABIINXCS HTATBIHCKMMHU T'YMaHHUCTAMH B TI0-
HCKax COOCTBEHHON HAIIMOHATBHON MACHTUYHOCTH, cM. [[Tymumun 2015].
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— m3beranue creueHuil myxux cormacHbx: «Laonde ne la Romana si congiungono
due mute diverse che fanno aspra testura; ne la Toscana si fuggon sempre n¢ mai s’ac-
costano insieme» («Cesanoy». VIII: §);

— YIpoIIeHHEe TPy «cornacHeiid + s: «In quella ogni muta puo trovarsi innanzi a
I’s, che porge una certa durezza di suono a I’orecchie altrui; in questa non mai» («Ce-
sano». VIII: 8);

— pa3BuUTHE HECIOTOBBIX [ (<j>) U u (<w>): «Ne la nostra s’usa lo i e 'u liquido
doppo ciascuna consonante, che addolcesce con quel liquefarsi e distruggersi tutta la
parola; ne la loro, fuori di due casi, questo n¢ s’usa n¢ si riceve» («Cesanoy». VIII: 8);

— pacmpoctpanenue remunar: «Fuggiva quell’antica il raddoppiamento de le con-
sonanti; non ha questa nuova che piu gli aggradi o piu la diletti» («Cesano». VIII: 9);

— TIepexoj IPYIIN «CoTnacHbIi + I» B «cornmacHsli + j»: «Truovasi ne la Latina lingua
infinite volte lo / in mezzo de le mute e de le vocali, come plenus, clavis, afflatus, e
mille altri; ne la Toscana rarissime volte questo si scerne: anzi sempre rivolta quello / in
i liquido, e dice pieno, chiave, fiato, con gli altri simili» («Cesanoy». VIII: 11);

— TEHJEHIUS K BOKAJIMYECKOMY MCXOJy CJIOBa (B KaY€CTBE UCKIIIOUCHUHN U3 TpaBHIIa
Ha3bIBAIOTCS MPEIOTH M HEKOTOPBIE IpyTHe OHOCIOXKHBIE cioBa): «Quella [la Romana]
spesso finisce in consonanti, o mute, o liquide o mezze vocali che elle sieno, questa, ne
le sue pure parole, sempre cuopre 1’edifizio suo con una vocale» («Cesano». VIII: 13);

— TEHJCHITUS K 03BOHYCHUIO TITYXUX B3PBIBHBIX (B YaCTHOCTH, {) B HHTEPBOKAJIBHOU
nosunuu: «E questa lettera d per la sua dolcezza ¢ molto amata da la toscana favella. Il
che ben si conosce, che ella spesse volte, fuggendo la durezza del ¢ Latino, lo converte
ne la sua lingua in d, dicendo padre, madre, pietade, e infiniti con questi» («Cesano».
VIII: 16-17);

— YCTpaHEHHE OIIO3HIINH TI0 JIOJITOTe / KpaTkocTu racHbix: «Havevano i Romani,
si come 1 Greci, ne le lor sillabe tempo breve e lungo, onde se ne tesseva la vaghezza de’
lor versi, perché altre sillabe eran longhe, altre brevi, altre comuni. Questa differenza
non si scerne hoggidi ne le parole Toscane, perché egualmente e con una stessa misura
di tempo par che sieno da ciascun proferite» («Cesano». VIII: 30-31);

— ucue3HoBeHue ponempl <h>, onmchiBaeMoOl Kak «acmuparusi»: «Seguita il dir de
’aspirazioni, ne le quali, quando io un poco vi guardo, non trovo amicizia o parentado
alcuno tra gli ordini de’ Latini e gli ordini nostri, perché appresso loro solo aspiravano e
davano quel fiato a le sillabe che incominciavano da le vocali, come honor, habeo, heri,
humanitas... Ma ne la nostra pronunzia il contrario in tutto si ritrova, con cio sia cosa che
nissuna sillaba che habba il principio da vocale s’aspira mai» («Cesanoy». VIII: 38-39);

— HMCYE3HOBEHUE JIATUHCKUX AUPTOHTOB U 00pa3oBaHUE COOCTBEHHO UTAIBSHCKUX,
KOJIMYECTBO KOTOPBIX (MCXONS M3 TOTO, KAKME M3 HUX CUUTATh NU(TOHTaMU, a KaKue
OM(pOHEMHBIMH COUYETAHUSIMH ) BO BpeMeHa ToJIoMen 0CTaBaIOCh JUCKYCCUOHHBIM BOTI-
pocoMm: «...erano appresso i Romani cinque dittongi, i quali in una stessa sillaba suono
doppio gli rendevano, ma ne la nostra cio trovasi egualmente. E certo, o nissun dittongo
si spazia per la Toscana lingua, o molto piu di questi senza dubbio alcuno: perché se
vera ¢ I’oppinione di coloro che fui, mio tuo, lei e altri infiniti sieno dittonghi, quanti
perdio saranno piu questi che Latini?.. Assai aiuta le ragion nostre il conoscer che nis-
suna di queste scuole camini per la strada de’ Latini, ma segue un viaggio che suo ¢ e
proprio» («Cesanoy». VIII: 40-41).

TonmoMen OTMEYaeT, YTO €CIIM B CIIOBE BCTPEUAIOTCS OTKIOHEHHUS OT OMUCAHHBIX MM
3aKOHOMEPHOCTEH €CTECTBEHHOTO ()OHETUYECKOTO PA3BUTHS, TO PEYb HJCT O KHIKHBIX
CJIOBaXx, JJATUHU3MAX, a He 0 cjioBax ycTHo Tpamuiuu: «E ardirei dire che nel primo e puro
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parlar de gli uomini Toscani questa fusse universale e verissima regola, e che tutti que’
vocaboli che hor altrimenti s’usano o scritti trovano, come plora, implora, splende e plebe,
e simili, non fussero presi del mezzo de le piazze di Toscana, ma posti innanzi da gli scrit-
tori, e da qualche ingegno che volse la lingua arricchire, che gli prese come ne le stampe
Latine gli trovo, senza dar lor forma di Toscano parlare”. @aktudeckn 37ech, 3370JT0 10
MJTaJIOrpaMMaTHKOB, TosoMen (GopMyaHpyeT Uaeto GOHETHYESCKOTO 3aKOHA U YKA3bIBACT
Ha JIATUHU3AIMIO KaK OJIHY M3 HauOoJiee YaCTOTHBIX JISi UTAJbSHCKOTO SI3bIKA MPHUYUH
HApYIICHUS HOPMAJILHOTO XO/a (OHETHYECKHX TIPOIECCOB. 3/IECh K& OOBSICHACTCS
MIPOUCXOXKJICHUE STUMOJIOTHUeCcKuX ayoneroB: “Perché senza dubbio il comune uso di
quel secolo haverebbe, s’egli havesse quei vocaboli ricevuti, piora, impiora, spiende e
pieve detto: come di quest’ultimo n’habbiamo manifesto cenno, che vulgarmente pieve
si chiama quella sorta di chiesa ordinata a la religion d’una plebe» («Cesanoy». VIII: 12).

3nech ke, paccykas 0 HSM3MEHHOCTH MECTa yIapeHHsl B CJIOBE JJake IPU HAIMYUHU
MOCTIO3UTHUBHBIX (HOPM MecTOMMEHUH, TolmomMen CpaBHUBAET MO3ULUIO0 OE3yIapHBIX
MECTOMMEHHH B JIATHIHH M «TOCKAHCKOM» U MPUXOIUT K BBIBOAY, YTO HAPOIHBIN SI3BIK
C €ro TeHJCHIHEH K dHKIu3E (fassi, dammelo) B 5TOM OTHOIIIEHUU OKa3bIBACTCS OIUKE
K IPEBHEEBPEIICKOMY, UeM K COOCTBEHHOMY sI3bIKY-TIpenKky («Cesanoy. VIII: 18-21).

TomoMen JOBOJIBHO OAPOOHO OCTAHABIMBACTCS HA MPABUJIAX AJIU3HH U AlIOKOTIBI, a
TaK)Ke Ha MOJIOKEHUH yAapEHUs B CJIOBE — TE€X XapaKTEPUCTUKAX, KOTOPHIE, C €r0 TOUKU
3pEHUsI, XOPOIIO WILTIOCTPUPYIOT CBOCOOpA3He UTATBIHCKOTO SI3bIKa Ha (DOHETHYECKOM
ypoBHE: «A noi basta per hora intender come questa usanza de lo sminuir cosi le parole
nel fine ¢ bella e varia, e de’ Toscani molto propria» («Cesanoy». VIII: 28).

Jlanee B TpakTaTe paccCMaTpUBAIOTCS TpaMMaTHUECKIEe HHHOBAIUH:

— TOSIBJICHHE apTHUKJIS, BBIPAXKAIOIIETO HE TOJIBKO MPOTHBOIOCTABICHHUE TI0 OIpe-
JICJICHHOCTH / HEONPEJEICHHOCTH, HO U pof U 4ucio: «Perché noi sapiamo per certa
cosa come 1 Romani non usavano gli articoli, 1 Greci con molta vaghezza gli usavano.
Usangli ancora i1 Toscani, e ne’ maschi e ne le femmine e nel maggior numero e nel mi-
nor differenti. ... Es ¢vvi differenza di sentimento in quelle parole che hanno 1’articolo
a quelle che non I’hanno» («Cesano». VIII: 42-43);

— HMCYE3HOBEHHUE MOP(HOIOTUYECKOTO U PA3BUTHE CHHTAKCUYECKOTO CIIoco0a BhIpa-
KEHHSI MaJe)KHBIX 3HaYeHUH (371ech ToromMen cHOBa MPOBOIUT Mapaliesib MEXay Jia-
TUHCKHUM U TPEUECKHUM S3BIKAMH, C OJHON CTOPOHBI, U UTAIBSHCKUM H JPEBHEEBpEH-
CKHUM, C Apyroi): «Variasi per cagion de’ casi molto piu, con cid sia cosa che il Tosco
idioma, non mutando nel fin de le parole i casi suoi come fanno i Greci e Latini, si
sforza imitare in questa parte gli Ebrei i quali, particole differenti poste nel principio, ci
mostran la varieta de’ casi: cosi la nostra lingua, ad esempio di quella, dice la porta, de
la porta, a la porta, la porta, da la porta» («Cesano». VIII: 45).

3arem Tonomen, He CTaBANIHMI ce0e 1ETbI0 TOTHOCTHIO ONMUCATh U3MEHEHHUS B TpaM-
MaTHKE OT JIATBIHH K MTaJbIHCKOMY, TYT e MEePEXOAUT K MOpsaKy cioB: «Ma quello
che piu ci scuopre questa luce e ce la manifesta ¢ la tela e orditura de le nostre parole,
perché ne’ medesimi concetti altrimenti ordinano le parole i Latini, altrimenti i Tosca-
ni» («Cesanoy. VIII: 47).

[TonBoas UTOT CONOCTABIICHUIO JIATUHCKOW U UTAJIBSIHCKOM SAI3BIKOBBIX cUCTEM, Touo-
MEH 3asBISIET O HEOIMYCTUMOCTH JAOCIOBHOTO TEPEBOJIA, NTHOPUPYIOMIETO CTPYKTYP-
HBIE pa3Iuyus MEXKIY s3bIKaMiu: «...essendo diverso idioma, havendo nuove figure di
dire,i vocaboli non egualmente risonanti, gli accenti che le voci fanno splendide, quasi
in tutto variati, egli ¢ forza per far opera che bella sia, in questi volgimenti d’una lin-
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gua ne I’altra ubbidire a le forme e le stampe di quella ne la quale si trasferisce, non di
quella onde 1’argomento si piglia».

B oTHOmIeHHH 3aMMCTBOBAaHHOM JIeKCUKHM TonoMmen, Kak 1 MakuaBesiau, 3aMevacT,
YTO OHA HE JIEJAeT SI3bIK CMEIIAHHBIM; 00JIee TOTO0, SI3bIKOB 0€3 3aMMCTBOBAHUI HE CY-
mecTByeT: «se nissuno idioma dovesse havere o forma o origine di forestieri vocabuli,
nissuna lingua sarebbe che propria fusse, essendone in ciascuna molti € molti variamen-
te mescolati» («Cesanoy». VIII: 53).

Emie oqHa BakHas — Kak B KOHTEKCTE TPaKTara, Tak U B 00jee MIMPOKOM KOHTEKCTE
UTAIbIHCKUX CIIOPOB O A3BIKE — MBICIH TOJI0MeU KacaeTcsi IEPBUYHOCTH YCTHOU peyn’:
«[la lingua] per il fine al quale fu da la natura ordinata, non ha bisogno d’alfabeto al-
cuno» («Cesanoy. VIII: 55). OtkpsiTo nonemusupys ¢ TpruccuHo?, OH OJTHOBPEMEHHO
BBICTYMAET ¥ MPOTUB HACUJIHLCTBEHHOTO BO3JCHCTBUS Ha y3yC B MPHUHIIHUIIE, TOCKOIbKY
a3bIK — 370 «zap IIpupons» («Cesano». VIII: 55).

BosBpamasce k uctopuueckoi mpodiemarnke «4e3aHo», CTOUT OTMETUTh, YTO CTe-
MeHb MOAPOOHOCTH, C KOTOPOIl aBTOP paccMaTpuBaeT (POHETHUECKHE COOTBETCTBUS MEXK-
Jly JIATBIHBIO U UTAIBSIHCKUM («TOCKAHCKUMY), BBIACISAET €ro TpakTaT Ha (oHEe JTUHT-
BUCTHUYECKUX COYMHEHHI mepBoi mooBUHBI X VI B. OTTankuBasich OT WIEH arojoTUu
POIHOTO S3bIKA, IEMOHCTPUPYS €r0 CaMOCTOSATEIbHOCTh U CTPYKTYpPHOE CBOeoOpasue,
Tonomen BIUIOTHYIO MOAXOAWUT K TaKOMY IOHSTHIO, KaKk (poHeTHueckuil 3akoH. OH He
TOJIBKO MEPEUHCISIET OCHOBHBIE (DOHETHYECKHE TPOIIECCHI, TIOBIUSBIINE Ha OOJIUK HTa-
JIBSTHCKOTO CIIOBA, HO M OTOBAPUBAET YCIIOBUSI HAPYLICHHS T€X 3aKOHOMEPHOCTEH, KOTO-
pBI€ ONUCHIBACT (KHIKHAS JIGKCUKA, TATHHU3AIINS ), U YKa3bIBACT HA )KMUBOW pPa3TOBOPHBIN
SI3BIK KaK Ha NCTOYHUK (DOHETUIECKUX HHHOBAIINH.

Bo BTopoii monoBure XVI B. mosiBUTCS e1mie psia padbOT, MOCBSIIEHHBIX UCCIEA0BA-
HUIO UTATBSHCKON (OHETHKU B CHHXpOHUU [Maraschio 1992]. ByneTt npoaomkeH u ciop
0 TOM, KaKO€ BIUSHUE KMBOU AHaekT PIOpeHIIMN MOKET OKa3aTh Ha CTAHOBJICHUE U
KOIM(UKAITMIO UTATBIHCKOW S3bIKOBOM HOpMBI [Marazzini 1993: 14]. 1 HecMoTps Ha
TO 4TO UMEHHO X VI B. MOKHO CYMTaTh BEKOM CTAHOBIICHMS UTAJIbIHCKOM HCTOPUOIPA-
¢un (B mOATBEPKACHUE 3TOTO JOCTATOUHO Ha3BaTh MeHa PpaHuecko [ BUUUapAHU U
Hukkono MakuaBeniu, a i BTOpoi MOJIOBUHBI cTojeTus u Hadana XVII B. — Ilao-
1o Caprin), HICTOPUYECKHE MOTUBBI B UTAJIbIHCKOM JIMHIBUCTUYECKON MBICIH TaK U HE
0(pOpPMHUIIUCH B CAMOCTOSITENIbHOE HalpaBieHe. B paMkax anojaoruu HapogHOTO si3bIKa
napajiesd MeXAy UTaIbIHCKUM U JIATbIHBIO ObLIN MPU3BaHbI IPOJEMOHCTPUPOBATH, C
OJIHO! CTOPOHBI, IPEEMCTBEHHOCTh MEK/Y CTapbIM M HOBBIM JIUTEPATYPHBIM S3BIKOM
Wranuu, a ¢ ipyroii — caMoA0CTaTOYHOCTb UTAJIBSIHCKOTO, €0 TOTOBHOCTH BBIITOJIHSTh
BCe KOMMYyHUKaTuBHbIe QyHKIUKM®. Bo Bropoit momoBuHe XVI B., Koraa 3ajadu armo-
JIOTUU OBLIH, B LEJIOM, PEIIEHbl, HCTOPHUECKHE MapaJlieid U CIOPbl O CMEUIaHHOM
XapakTepe fA3blKa YCTYIUIU MECTO MPAaKTHUYECKOW paboTe — cucTeMaru3aliu U 3aKpe-
MJICHUIO TOTO, YTO YK€ ObLIO H3BECTHO 00 UTaNbIHCKONW T'PAMMATHKE U JIEKCHKE, YTOObI
B KpaT4yauIllue CPOKU OTBETUTH HA BBI30OBBI HOBOM DIIOXH.

! Bomee moapo6HO 3Ty MbIcas Tomomen passuBaeT B Tpaktate «Ilommuto» («I1 Politoy, 1525).
2IoapoGuee o pasnornacusx Tpuccuno u Tomomen oTHOCHTENBEHO pedopMbl opdorpaduu cM. [Zholudeva
2016].

3 B «Ueszano» ToaoMeHn 3aMeUacT, uTo Ul YCOBEPIICHCTBOBAHHUS SI3bIKA HEOOXOAMMO, YTOOBI Ha HEM CO-
YHHSJIACh HE TOJIBKO pa3BlieKaTeIbHAs IUTepaTypa; BaXKHbI U IPYTHe KaHPbI MUCbMEHHOCTH — K [IPUMe-
Py, uctopuueckue u punocodckue counHenus u npyrue «cose d’importanzay» («Cesanoy». VII: 22-24).
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